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RESUMO

Tomando como aporte tedrico tanto o reconhecimento quanto a subversao a que
Lacan promove a linguistica saussureana, tomarei como objetivo, neste artigo,
introduzir algumas questdes que considero pertinentes para pensar a educacao
dos falantes de uma lingua de sinais. Para dialogar com a linguistica, vou dar
atencao especial as elaboragdes de Jean-Claude Milner, em seu livro O amor da
lingua, e, para a questdo mais especifica da lingua de sinais, vou recorrer ao livro
Des mains pour parler, des yeux pour entendre: la voix et les enfants Sourds, de
André Meynard. Proponho que, para avangar com as questdes aqui apresentadas,
deve-se privilegiar a elaboracdo lacaniana em torno de uma teoria da escrita,
sinalizando para a afirmag¢do de que a experiéncia educativa com os falantes
de Libras nao pode deixar de interrogar-se a respeito das condig¢des de fala dos
educandos nela envolvidos.

Palavras-chave: Linguistica. Psicanalise. Lingua de sinais. Experiéncia educativa.

ABSTRACT

LINGUISTICS, PSYCHOANALYSIS, EDUCATION AND THE SIGN
LANGUAGE SPEAKERS

Assuming as theoretical contribution the recognition and subversion to which
Lacan promotes the linguistics of Ferdinand de Saussure, the goal of this article
is to introduce some questions that I consider pertinent to think about the
education of the speakers of a sign language. In dialogue with linguistics, I will
pay special attention to the elaborations of Jean-Claude Milner, in his book For
the love of language, and for the most specific question of sign language I will
turn to the book Des mains pour parler, des yeux pour entendre: la voix et les
enfants Sourds, by André Maynard. I propose that, in order to move forward with
the questions presented here, one should focus on Lacanian elaboration around
a theory of writing, signaling to the assertion that the educational experience
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with the speakers of LIBRAS (Brazilian Sign Language) can not refrain from
questioning the speaking conditions of the students involved in it.
Keywords: Linguistics. Psychoanalysis. Sign language. Educational experience.

RESUMEM

LINGUISTICA, PSICOANALISIS, EDUCACION Y LOS HABLANTES DE
UNA LENGUA DE SENALES

Tomando como aporte tedrico tanto el reconocimiento como la subversion a
que Lacan promueve la lingiiistica saussureana, tomaré como objetivo, en este
articulo, introducir algunas cuestiones que considero pertinentes para pensar
la educacion de los hablantes de una lengua de sefiales. Para dialogar con la
linguistica, daré atencién especial a las elaboraciones de Jean-Claude Milner,
en su libro O amor da lingua, y, para la cuestion mas especifica de la lengua
de sefiales, recurriré al libro Des mains pour parler, des yeux pour entendre: la
voix et les enfants Sourds, de André Meynard. Propongo que, para avanzar con
las cuestiones aqui presentadas, se debe privilegiar la elaboracién lacaniana
en torno de una teoria de la escritura, apuntando hacia la afirmacién de que
la experiencia educativa con los hablantes de la Lengua Brasilefia de Sefales -
LIBRAS no puede dejar de interrogarse a si misma acerca de las condiciones de
habla de los educandos en ella implicados.

Palabras clave: Linguistica. Psicoanalisis. Lengua de sefiales. Experiencia

educativa.

Introducao

Emboraboba, a pergunta “de qual linguistica
estou falando?” parece-me muito importante.
Tentarei responder a ela no decorrer desta
minha elaboragdo, porém adianto aqui algumas
pinceladas, que poderao servir de orientagdo
ao leitor. O ponto principal é mesmo considerar
que Saussure (2006), no Curso de linguistica
geral, pratica o gesto de autoria que inaugura
uma nova ciéncia, sendo que nova aqui quer
dizer que ele pde em questdo tanto as bases
da filosofia classica quanto as de toda uma
tradicdo em torno da concepgdo de signo.
Lingua ndo sera mais, portanto, representacao
(nem de um mundo natural nem de um saber
univoco, nem das ideias ou pensamentos de
um eu, em sua univocidade). Nao serd mais,
também, nomenclatura, que estabeleceria
uma relacdo biunivoca entre um nome e uma
coisa (ouideia). Trata-se, entdo, ainda, de uma
guinada com relacdo a psicologia, que acabava
de nascer como ciéncia, pois, em sua ordem
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propria, a lingua ndo mais sera instrumento
para ajudar a agir, pensar ou interagir, mas sim
uma instancia (histérica) em que tais fazeres
humanos se fundam.

Nessa mesma linha de raciocinio cabe tam-
bém perguntar “o que é a psicandlise?”, ou seja,
uma vez que existe o inconsciente freudiano,
como ficaa dinamica dalingua estabelecida por
Saussure como um sistema de signos em que
a combinacdo entre significado e significante
- embora puramente diferenciais se tomados
em separado - constitui-se como “uma coisa
[fato] positiva em sua ordem” (Saussure, 2006,
p- 139)? Se Freud, guiado por questdes outras,
se aventurou a escrever o aparelho psiquico
a partir da instancia “signos de percepc¢ao”
(Wahrnehmungszeichen), para marcar a sua
concepc¢do de uma memoria inconsciente,
com tragos a serem retomados num sd depois,
Saussure pdde, por sua vez - e isso porque con-
tou com “devocgao de alguns seus discipulos”
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(Lacan, 1998a, p. 500) -, estabelecer a lingua
como objeto e fundar a linguistica com o esta-
tuto de uma ciéncia. Contudo, “o que é alingua
se a psicanadlise existe?” O modo como Milner
(2012) desenvolve essa pergunta ajuda-nos,
sem duvida, a entender essa discussao, prin-
cipalmente quando nos diz que o método ad-
vindo do préprio conceito de inconsciente nao
pode ser outro sendo partir do que comparece
como resto, ou desvio, no que péde advir como
constituido, assimilavel ou, nos seus préprios
termos, calculdvel por e para uma ciéncia.

Para nosso terceiro passo, a pergunta mais
importante talvez seja “o que os falantes de uma
lingua de sinais podem nos ensinar a respeito
dainter-relagdo entre linguistica, psicandlise e
educacdo aqui proposta?” Para desenvolvé-la,
tomarei como exemplo a elaboracdao de Mey-
nard (2016), no livro Des mains pour parler, des
yeux pour entendre: la voix et les enfants Sourds
(Maos para falar, olhos para ouvir: a voz e as
criangas Surdas). Nesse trabalho, esse autor, a
partir de um conhecimento aprofundado tanto
da Lingua de Sinais Francesa (LSF) quanto do
sistema politico-juridico-medical da Franca,
contrapde-se radicalmente aos discursos
oficiais cuja tonica é antecipar, na infancia, o
diagnostico de surdez! e tratar os surdos como
deficientes. Além disso, embasado tanto no es-
tabelecimento pela linguistica de que a lingua
de sinais é uma lingua, quanto na descoberta
freudiana, a do inconsciente, Meynard (2016)
nos convoca ao reconhecimento da condicdo de
falantes dessas criangas; um reconhecimento
que pode leva-las a tomar a palavra na Lingua
Francesa de Sinais e, portanto, habitar tanto o
campo da linguagem quanto o das formagodes
do inconsciente.

Com esse percurso, pretendo, por fim, tra-
zer alguns desdobramentos que considero
pertinentes e fundamentais a uma pratica
educativa com os denominados surdos, que

1 Conforme Meynard (2016), trata-se de uma doenc¢a no
ambito da saide publica, inventada pelos expertos da Alta
Autoridade de Sadde (Haute Autorité de Santé - HAS),
a qual se chama Surdez Permanente Neonatal (Surdité
Permanente Néonatal - SPN), e deve ser diagnosticada no
segundo dia de vida.

eu prefiro denominar, no nosso caso, como
falantes de Libras. Para tal, buscarei situar-me
diante das discussdes que venho travando na
minha experiéncia como professor no ambito
de uma Faculdade de Educacgao e, mais especi-
ficamente, no curso de Pedagogia, cujo projeto
tem como objetivo principal “a formagao de
professores para o magistério da Educacdo
Infantil e dos Anos Iniciais do Ensino Funda-
mental” (UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS,
2015). Quanto a isso, é importante frisar a
funcdo da area da linguagem na abrangéncia
dessa proposta educacional, pois os varios anos
de ensino, pesquisa e extensao, desenvolvidos
a partir desse lugar, ensinaram-me, sobretudo,
a importancia de fundamentos mais radicais
(o que quer dizer retirados da proépria area)
para abordar os seus diversos componentes
- educacao infantil, alfabetizacdo, ensino de
Lingua Portuguesa, Libras, a relacao entre
linguagem e inclusdo, linguagem e educagdo
especial, educagdo de adultos, patologias, entre
outros - primeiramente como uma questao
subjetiva e dependente de um encadeamento
linguistico-discursivo.

0 que aprender com a
linguistica?

Vou dar meu pimeiro passo, portanto, com
a linguistica, e, como eu disse, vou recorrer ao
percurso tedrico-pratico que venho trilhando;
percurso iniciado, propriamente, em 1995,
quando coincidem a minha entrada, pouco
tempo apoés eu ter concluido o mestrado em
Letras e Linguistica, para a area de linguagem
de um curso de Pedagogia e a defesa da tese O
quebra-cabega: a instdncia da letra na aquisi-
¢do da escrita (MOTA, 1995), de Sonia Borges,?
no doutorado em psicologia da educagao da
Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo
(PUC-SP), sob a orientacdo de Claudia Lemos.
Nao s6 ironias fazem parte do destino, mas
também oximoros. Creio que este seja um.

2 Como houve mudanga no nome dessa autora, nas referén-
cias finais deste artigo dirigir-se a Mota (1995).

Rev. FAEEBA - Ed. e Contemp., Salvador, v. 29, n. 60, p. 246-258, out./dez. 2020



Uma tese defendida num programa de pods-
graduagao em Psicologia da Educac¢do, mas
com todas as coordenadas para consolidar-se
como o marco inicial, no ambito da aquisi¢ao
dalinguagem escrita e da alfabetizacao, de uma
abordagem radicalmente contraria a Psicologia
da Educacao.

Recorrendo a varios textos de Claudia Le-
mos, entre eles Sobre a aquisigdo de linguagem
e seu dilema (pecado) original (DE Lemos,
1982), Borges (2006) discute - desde o inicio
de seu trabalho, e posteriormente buscando
haver-se com as consequéncias - o erro de
tomar como ponto de partida a possivel con-
ciliacdo de compromissos entre a Psicologia, a
Linguistica e os dados empiricos® referentes a
aquisicao dalinguagem (oral e escrita). Ela diz:
“o mencionado compromisso obriga a maioria
dos investigadores a considerar a relacao da
crianga com a linguagem como conhecimento
e a descrever as transformagdes qualitativas
em sua linguagem em termos de categorias e
de estruturas definidas a partir da linguagem
do adulto” (Borges, 2006, p. 36).* Disso resulta
uma consequéncia gravissima: conforme Bor-
ges e Lemos, essa cegueira para o dado impos-
sibilita “aos estudiosos da area de Educagao de
entender as peculiaridades da fala da crianga
em constituicao” (Borges, 2006, p. 36).

Eis o ponto principal para a nossa questdo
aqui. Fundamentalmente, De Lemos (1982), do
ponto de vista da linguistica, ensina-nos a ndo
“projetar teorias construidas a partir da analise
de objetos - homogeneizados e abstraidos de
sua relacao com o sujeito — sobre a atividade
linguistica desse mesmo sujeito” (DE LEMOS,
1982, p. 120). O desafio proposto, portanto, é
tomar como objeto de estudo a linguagem, “en-
frentando assim a indeterminag¢do, a mudanga
e a heterogeneidade desse objeto que se refaz a
cadainstancia de seuuso” (DE LEMOS, 1982, p.
120). Diferentemente do que fazem a psicolin-
guistica, a sociolinguistica e a linguistica apli-

3 Nesse caso, essaacep¢do nao tem a ver com o empirismo, e
sim com o inédito a que pode nos remeter uma experiéncia.

4 Basicamente, a tese de 1995 foi publicada neste livro: O
quebra-cabega: a alfabetizagdo depois de Lacan.
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cada, trata-se nao de transpor para esse campo
o0 sujeito psicoldgico ou, em outras palavras, o
sujeito consciente, senhor de suas represen-
tacdes, mas sim de dar lugar ao falante, que se
constitui, se forma, devido a sua inser¢do na
propria experiéncia da fala. E, portanto, consi-
derando o conceito de lingua tal como fundado
por Saussure, ou seja, pensando-a como uma
materialidade significante que, ao ser enca-
deada, determina significados e valores, que
é possivel perguntar pelos efeitos formativos,
constitutivos, nos atos discursivos concretos
de um falante nos seus diversos momentos de
relacdo com uma lingua determinada.

Nesse sentido, o reconhecimento de que
uma lingua em seu conjunto estrutural precede,
historicamente, ao falante e as suas capacida-
des intelectivas (que vdo permitir a posteriori
um certo saber sobre essa lingua e sobre o
seu uso), impede que o linguista e, por que
nao dizer, o educador embasado numa teoria
da linguagem transponham para o campo de
suas experiéncia a no¢do de um falante ideal,
que ja saberia, naturalmente, dirigir-se a tal
objeto e utilizd-lo como meio de expressao e
comunicac¢do. Estou falando aqui, entdo, de
uma concep¢ao de linguagem da qual as insti-
tuicdes escolares podem langar mao, tanto para
teorizar quanto para praticar com a crianga,
ou outros aprendizes, a sua entrada, ou o seu
aprimoramento, na fala, na leitura e na escrita.

Especificamente quanto ao fato de que as
linguas de sinais sdo linguas, faz-se necessario
considerar, como De Lemos (1982) nos ensina,
que a producdo inicial de alguém que esta cons-
tituindo-se falante nessa lingua (e por causa
dela) é feita mesmo a partir de fragmentos
combinados e recombinados, articulados, de
um modo que geralmente vao comparecer para
o adulto como indeterminados, se comparados
com a lingua instituida. Ja com Borges (2006),
podemos presumir que, se tais articulagcoes se-
guem as leis de um funcionamento linguistico
que dizem respeito tanto a oralidade quanto
a escrita, entdo falar, ouvir, ler e escrever
pdem-se, primeiramente, na dependéncia de
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uma experiéncia que decorre da imersao do
aprendiz, infans, no jogo que se abre, como um
quebra-cabeca, a partir de tais leis. Imersao,
portanto, no jogo dos significantes e das letras
encadeadas. Contudo, o que seria o significante
no caso de uma lingua de sinais? Como na lin-
gua portuguesa, ou qualquer outra, cada traco
distintivo em sua unicidade. E o que seria a
letra? Igualmente, como nas demais linguas,
cada suporte ali estruturalmente localizado
que permitird o enganchamento de outras
letras, devido ao apagamento dos tracos que
permitiram fundar o significante em sua pura
diferenca.

A frente, pretendo explicitar melhor como
isso pode ocorrer quando se trata de falar com
as maos e ouvir com os olhos, mas adianto que,
a meu ver, é nesse ponto que culmina a con-
firmacdo da nao-complementariedade entre
Saussure e Lacan, a qual pudesse, talvez, fazer
da psicandlise uma linguistica aprimorada. Nao
mesmo, pois aqui ja se encontram passagens
tedricas importantes (subversdes), como, por
exemplo, as nogoes de significante, de letra,
de sujeito e de objeto, que sao basicamente os
elementos de uma teoria da escrita em Lacan
(principalmente em seu seminario A identifi-
cagdo (LACAN, 2020), de 1961-1962), que se
constitui, sem duvida, numa (re)formulacao
que se desloca, definitivamente, do edificio
saussureano.

0 que aprender com a
Psicanalise?

Neste segundo passo, acredito que, pri-
meiramente, devo esclarecer por que, neste
texto, eu inverto a ordem dos acontecimentos,
colocando a linguistica antes da psicanalise. E
por causa de Lacan, que promoveu o retorno a
Saussure para livrar a letra de Freud dos redu-
cionismos, principalmente aqueles tributarios
auma psicologia do eu. E por causa também de
Claudia Lemos, que, na sequéncia de seu texto
acima mencionado, principalmente em Los
processos metafdricos e metonimicos como me-

canismos de cdmbio (DE LEMOS, 1992), langou
mao do seguinte procedimento: semelhante
ao propdsito de Lacan, de retornar a Saussure
para avancar com a Psicanadlise, é importante
retornar a Freud e a Lacan para avangar com as
questdes da linguistica. Vale também a penare-
cordar, nesse momento, um debate que esteve
muito presente no meio académico nos anos de
1990, qual seja, aquele que indagava se Freud
seria um linguista, o qual sinalizou, no minimo,
para o fato de que o aparelho psiquico pensado
por Freud é, ao mesmo tempo, um aparelho de
linguagem: “a tese de que a memoria nao se
faz presente de uma s6 vez, mas se desdobra
em varios tempos; [de] que ela é registrada
em diferentes espécies de indicacao” (FREUD,
1977, p. 317).

Nao foi a toa que mencionei acima, na in-
troducdo, a pergunta a partir da qual Milner
desenvolve, em 1978, o seu livro O amor da
lingua (MILNER, 2012), que teve sua primeira
publicacao no Brasil em 1987, no qual a articu-
lagdo entre linguistica e psicanalise toma como
passo fundamental a consideragao tanto do
que é uma lingua para a linguistica, quanto das
consequéncias para uma reflexdo sobre lingua
e linguagem a partir da descoberta freudiana
do inconsciente. Conforme a sua elaboracao,
trata-se de interrogar pela possibilidade ndo
s6 de reter do ser falante o que concerne a um
objeto material, cuja substancia (fonica, sintati-
ca, lexical etc.) pode ser descrita, mas também
de pensar os desdobramentos de que, ao ser
habitada por quem fala, a linguagem constitui
o campo onde se articula gozo e sexualidade.
Ali ele nos diz que, se por um lado a linguistica
escolheu perpetuar um instante instavel e, por
isso, permanecer na posi¢ao de descrever uma
lingua, por outro, Lacan forjou o termo lalingua
(lalangue), por considerar que, na estrutura da
fala, estd em jogo a dimensao do gozo.’

5 Pode ser importante mencionar aqui, pelo menos, duas
das interven¢des que esta minha elaboragdo recebeu dos
pareceristas que avaliaram publica-la ou ndo neste perio-
dico, quais sejam, a necessidade de recorrer a Andlise do
Discurso para me livrar da “ideia bastante equivocada dos
campos da linguistica e da psicologia”, ou ainda a sugestdo
de sanar tais equivocos com a leitura de outras publica-
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Moraes (1999) pode ajudar a desenvolver
melhor essa consideracdo no ponto em que ela
interessa as proposi¢cdes que estou tentando
articular aqui a respeito do estatuto de uma
lingua de sinais (Libras, por exemplo) na sua
relacdo com uma outra lingua (portugués, por
exemplo). Essa autora nos esclarece sobre o
fato de que, mesmo numa lingua considerada
materna, esse conceito de lingua ndo nos diz
outra coisa sendo que habitar uma lingua, ou
seja, constituir-se nela, significa toma-la como
“0 lugar ilusorio da certeza do Eu”, ao mesmo
tempo em que representa a possibilidade da
intervencdo dos elementos da linguagem in-
consciente, “daquilo que fala no Eu, sem seu
consentimento” (MORAES, 1999, p. 6).Segundo
essa autora, interrogar o familiar da lingua ma-
terna e a suposta alteridade atribuida a lingua
estrangeira significa pensar as consequéncias
do conceito de lingua, pois, para além de um
trabalho descritivo, outra coisa é tomar as
diferencas entre duas linguas (supostamente
materna ou estrangeira) a partir da relacdo
entre falante e lingua, relacdo que precisa ser
abordada do ponto de vista do desconheci-
mento e estranhamento. Nesse sentido, falar é
estar entre sistemas de linguagem, e a lingua
estrangeira ndo € “outra”, e sim aquela que l1é a
lingua materna. Portanto, uma questao impor-
tante, para Moraes (1999), é pensar, a partir de
Freud, como a linguagem separa a fala do corpo.

Sendo um campo complexo de associacdes de
representacoes cujos efeitos se manifestam na
fala (no sintoma, no sonho), a linguagem deixa
de ser feita para designar as coisas, para se pre-
sentificar, sobretudo, como aquilo que separa o
falante de si proprio. Se alinguagem representa,
para Freud, o campo do desconhecimento, sé
podemos saber do que ndo sabemos, se falar-

¢cdes recentes, como a Histdria concisa da linguistica, de
Barbara Weedwood (2012), e os trés livros de Introdugdo
a linguistica organizados por Mussalim e Bentes (2001a,
2001b, 2011). Na minha revisdo para esta ultima proposta,
tais interven¢des muito me fizeram estudar e pensar. No
entanto, mudar de trilha, com elas, seria perder o ponto
definido aqui como axial, isto é, a prépria equivocagdo que,
conforme abordada pelos autores com os quais privilegiei
discutir, aponta para a problematica das pulsdes, freudia-
nas, retomadas por Lacan a partir de suas proposi¢des
sobre o gozo.
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mos. Quando separa representacao-palavra de
associac¢des de objeto, Freud estd nos abrindo
a possibilidade de nao procurarmos as explica-
¢des em um s6 lugar. O fato de as associacoes
de objeto (registradas no inconsciente) s6
encontrarem uma significacao ao se ligarem a
uma representacao verbal (do pré-consciente)
coloca a fala entre-sistemas de linguagem, pois
as manifestacdes (inconscientes) de linguagem
encontram, na fala, uma das possibilidades de
mostrar seus movimentos. (MORAES, 1999, p.
51)

Os desdobramentos dessa abordagem per-
mitem-nos pensar que o inconsciente se efetua
no ser falante no campo da linguagem. Sendo
assim, uma corporeidade ndo é natural, e sim
concebida a partir dos efeitos da linguagem
inconsciente. Moraes (1999) nos ajuda, entao,
a pensar o inconsciente como um aparelho
psiquico, que também pode ser chamado de
aparelho de memoria, no qual, pelo efeito da
linguagem, se escreve a pulsao. Portanto, cernir
os enunciados de uma lingua como “represen-
taveis” implica marcar um limite no campo da
enunciagdo. Como nos ensina Lacan (1998a),
em A instdncia da letra no inconsciente, implica
supor que o significante passou ao patamar do
significado, deixando sobre a barra os efeitos
que advém das manifestagdes inconscientes ir-
representaveis, ou seja, deixando fora da conta
adimensdo de gozo do significante, substancia
“opaca”, que nao compde, de fato, a “maquina
formal”, mas que é responsavel por manter o
circuito pulsional constante, causa fundadora
de um corpo falante.

A partir de agora, creio que esteja claro o
argumento com que terminei o item anterior
dizendo sobre a necessidade desse passo ted-
rico fundamental de Saussure a Lacan, ou seja:
ha um problema mal resolvido em Saussure
com o qual precisamos avangar a partir de
Lacan - o de que, “uma vez que o significante
é apreendido como constituinte do signo, ndo
ha esperanca de querer atingir sua dinamica
propria” (LE GAUFEY, 2018, p. 209). Avisada de
Lacan, portanto, precisara levar em considera-
¢ao nao s6 um retorno a Freud, principalmente
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a fenda que ele abre no edificio do “sujeito
classico, detentor e provedor de unidade” (LE
GOUFEY, 2018, p. 13), ao proferir e perseguir
a sua estranha proposicdo de que ha represen-
tagdes inconscientes, mas também um retorno
a tradicao filosofica quanto a questao do signo
em relacao ao mundo e aos falantes. A ele ser3,
portanto, necessario (des)ler, ndo sem Freud,
tanto o tempo-chave do cogito cartesiano quan-
to “aarticulacdo interna do patamar significan-
te [...] fora do signo” (LE GAUFEY, 2018, p. 13),
0 que ndo permitiu a Saussure pensar a lingua
sendo como um fato positivo, ou seja, como
uma combinagdo “arbitraria” entre significado
e significante (BURGARELLI, 2020).

0 que aprender com os falantes
de uma lingua de sinais?

Nesta parte do trabalho, considerando a
questdo apresentada desde o titulo, vou trazer,
com base em Meynard (2016), um pouco da
historia sobre como os fundamentos da psi-
canalise puderam contribuir para o reconhe-
cimento das linguas de sinais, tomando como
exemplo a Lingua Francesa de Sinais (LSF) e,
na sequéncia, mostrar como uma experiéncia
analitica com falantes de linguas de sinais pode
fazer avancar esses préoprios fundamentos.
Também tentarei pensar, a partir desse con-
texto, algumas questdes importantes ao que
interessa neste momento especifico de minha
pesquisa, qual seja a articulagdo entre linguis-
tica, psicanalise e educacgao, principalmente no
que diz respeito a uma pratica educativa com
os falantes da Lingua Brasileira de Sinais (Li-
bras), sem excluir dessa experiéncia o sujeito do
inconsciente. Tentarei marcar que esse sujeito
devera ser concebido como efeito da operacao
inconsciente, cuja estrutura, a semelhanca do
que ocorre com o advento de uma lingua, sé
pode ser abordada a partir de um ponto de
desconhecimento.

Des mains pour parler, des yeux pour enten-
dre: la voix et les enfants Sourds® (Maos para

6 Meynard (2016) grafa com maidscula a palavra Sourds

falar, olhos para ouvir: a voz e as criangas
Surdas)’ propde-se a questionar o que é des-
mentido, negado, e culturalmente instituido
quanto a dimensao linguageira, discursiva, a
qual os Surdos podem habitar e na qual podem
tomar a palavra, isto é, dimensdo em que eles
podem ouvir e falar, e, portanto, tal como os
demais parlétres,® convocar pesquisas tanto
no dominio da linguistica quanto no da clinica
psicanalitica e no das experiéncias educativas.
Para caminhar com sua proposta, Meynard
(2016) busca distinguir, na historia do movi-
mento psicanalitico, aqueles que se implicaram
radicalmente com essa questdo, recusando-se
a confusdo entre sonoro e significante, bem
como propondo um “Outro texto” aos efeitos
nefastos de tal “desmentido”. Nesse sentido,
esse autor considera Francoise Dolto e Bernard
This como os dois precursores de um trabalho
de abertura do inconsciente freudiano, devido
a seus posicionamentos, incisivos, a favor da
Lingua Francesa de Sinais (LSF).

A respeito de Francoise Dolto, Meynard
(2016) resgata os principais marcos histéricos
que testemunham sua implicagdo com o campo
dos praticantes da Lingua de Sinais Francesa
(LSF) e sua insisténcia de que “a verdade nao
estd do lado dos especialistas” (MEYNARD,
2016, p. 143), mas sim do lado do desejo, que
é inconsciente. Trata-se de um trabalho tedrico
-pratico constante em seu percurso, que, longe
de constituir uma simples posi¢cdo militante,
advém dos alicerces da descoberta freudiana
a respeito do que concerne, de fato, o ato de
tomar a palavra, isto é, entrar na experiéncia
de constituir-se como falante em uma lingua. A
partir do histérico organizado cuidadosamente

para marcar, segundo ele, uma distingdo entre aqueles
diagnosticados, medicalmente, como surdos e aqueles que
se fazem de surdos a essa problematica.

7 No presente artigo, para todas as cita¢des desse livro,
incluindo os trechos em que ele cita outros autores, como
Lacan, Francoise Dolto e Bernard This, as tradugdes sdo
minhas.

8 Retomado por Meynard, “parlétre” é um termo de Lacan
paradizer que, diferente da filosofia, a psicanalise ndo trata
do ser, mas sim do falante (parlétre = parle + étre). Dai,
tem-se como elaboragdo basica que ndo existe ser sendo
aquele que advém pelos efeitos encarnados da linguagem.
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por Meynard (2016),0sanos de 1972 ede 1981
constituem dois momentos fortes em que Dolto
propde, solida e politicamente, a descoberta
freudiana ao invés da maldade e da violéncia
engendradas aos “fisicamente surdos” pelas
tomadas de posicdo dos oralistas.

Em seu texto “Au jeu du désir les dés sont
pipés et les cartes truqués” (No jogo do desejo
os dados sdo viciados, e as cartas marcadas),
apresentado em 22 de abril de 1972, na Socie-
dade Francesa de Filosofia, Dolto (1981 apud
Meynard, 2016, p. 149-150) afirma:

[...] a funcdo simbdlica, especifica do ser huma-
no, permite substituir o prazer de um circuito
curto do desejo, sensual, imediato, por um
circuito mais longo, que mediatiza pulsdes e
permite retardar a obtengao do alvo primeiro,
para que se obtenha um novo prazer, a descobrir.

O circuito curto é a simbiose prolongada
do filho com a mae, e também a posicao de
deficiente que os especialistas de diversos
campos lhe atribuem no jogo das relagdes com
os outros. Ja o circuito mais longo consiste, so-
bretudo, em “falar a crianga”, isto é, ofertar-lhe
como “alternativa civilizadora” sua inser¢do no
campo simbdlico.

E justamente nesse ponto que Dolto, em
abril de 1981, baseia sua carta enviada ao mi-
nistro da saude, na qual ela reafirma e explicita
suareivindicagdo quanto a “necessidade incon-
tornavel” de que alingua de sinais seja propos-
ta a crianca surda, o mais cedo possivel, a fim
de “nutrir a funcao simbodlica continuamente
em atividade entre os humanos” (DOLTO, 2005
apud Meynard, 2016, p. 154). Também, em sua
conferéncia, em junho desse mesmo ano, no
Instituto Nacional de Surdos-Mudos de Paris
(IN]S), a sua tonica é a mesma, porém mais
bem especificada: “Que a crianca seja ouvinte
ou surda, a lingua de sinais precede a lingua
de referéncia, Lingua de Signos ou lingua oral”
(DOLTO, 1989 apud MEYNARD, 2016, p. 157).
Em vez do pressuposto perverso de que o gesto
seja inimigo do som, Dolto parte do fundamen-
to de que todas as criancas - ndo somente as
fisicamente surdas - encontram-se inseridas
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numa “lingua de signos” antes de falar a lingua
de referéncia. Em sintese, Dolto argumenta que,
navida dos humanos, uma lingua intervém des-
de o inicio, pois seus gestos - como perceber ou
procurar o olhar da mae, sentir ou ndo sentir
o corpo da mae, chorar ou sorrir devido a uma
acao do outro etc. - ndo podem ser tomados
como necessidades sendo simbdlicas, ou seja,
numa dimensao significante, capaz de cortar a
relacdo dual, incestuosa, e abrir o jogo do dese-
jo, engenhoso e inventivo (MEYNARD, 2016).
No que diz respeito a Bernard This, Meynard
(2016) retoma principalmente estas duas con-
feréncias: L'envie de parler (A vontade de falar),
de 1975, e La voix in utero (A voz no utero), de
1989. A primeira foi apresentada no coldéquio
da Association Nationale des Parents d’Enfants
Déficients Auditifs (ANPEDA), realizado na es-
teira das leis para a integragdo dos “portadores
de deficiéncia” no sistema educativo padrao e
considerado por Meynard (2016) como o ponto
de virada para integrar sistematicamente os
chamados surdos no meio ordinario. Contra-
pondo-se radicalmente a esse movimento,
que pode ser entendido como a passagem da
proibigcdo ao desmentido, This prop0e a escuta
da dimensao desejante do inconsciente e a
importancia da triangulacdo estruturante como
a Unica possibilidade de evitar o risco de um
gozo incestuoso. Ao contrario do discurso dos
expertos, que querem, o mais cedo possivel,
diagnosticar que “uma crianga seja surda”, ele
defende o argumento de que, incontestavel-
mente, ela escuta, “ela escuta, e com todo seu
corpo” (THIS, 1985 apud MEYNARD, 2016, p.
135). Em sintese, ele pontua a dimensao fan-
tasmatica em que a crianga podera permanecer
alienada ao desejo da mae e convoca, portanto,
a funcao paterna, como um terceiro elemento,
capaz de descola-la dessa posicdo mortifera,
de puro objeto. Ja em sua conferéncia La voix
in utero, pronunciada no coléquio d’Ivry, em
1989, ele vai destacar, recorrendo ao texto de
Lacan “Funcdo e campo da fala e da linguagem
em psicanalise”, o efeito sujeito, que, advindo
do tecido significante, movimenta o desejo in-
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consciente e sustenta uma pulsacao corporal.
Com esse entendimento, uma lingua ndo pode
ser considerada como uma sucessao de signos
a ser aprendida, sabida e utilizada por um “su-
jeito”; ao contrario, ela é um encadeamento sig-
nificante possivel no campo da linguagem que
a partir da funcao da fala - “ndo somente em
seus aspectos sonoros, mas igualmente visuais,
tateis, gestuais, escritos etc.” (THIS, 1989 apud
MEYNARD, 2016, p. 140) - é responsavel pela
divisdo do sujeito no campo do Outro.

0 desejo é o fundamento de uma formacao
subjetivante ou de uma pratica educativa que
leve em conta a dimensao subjetiva, portanto,
uma educacgao que considere em sua base a
teoria psicanalitica ndo pode deixar de inter-
rogar-se a respeito das condi¢des de fala dos
educandos nela envolvidos. Meynard (2010),
num outro livro seu, Soigner la surdité et faire
taire les sourds: essai sur la médicalisation du
Sourd et de sa parole (Curar a surdez e calar os
surdos: ensaio sobre a medicalizagao do Surdo
e de sua fala) toma por exemplo, para discutir
o modo como esse fundamento é desmentido,
os dispositivos de inclusdo da crian¢a surda no
meio educativo ordinario, desde a sua acolhida.
Ele nos mostra como “un Surdo (as vezes dois
ou trés) é colocado num dispositivo onde so-
mente as linguas sonorizadas sao faladas por
crianc¢as ouvintes” (MEYNARD, 2010, p. 51).

Sua questdo é se nos diversos dispositivos
de acolhida e de integragdo dessas criangas ha,
de fato, um lugar para a lingua de sinais, uma
vez que se trata de uma légica que, ao contrario
de valorizar a dimensao da diferenga, pde o seu
foco no déficit e na doenca. Eis algumas de suas
perguntas (MEYNARD, 2010, p. 55):

Existe ali um grupo de Surdos? Quantos? Existe
ali profissionais falantes da lingua de sinais? A
LSF [Lingua de Sinais Francesa], no seu dispo-
sitivo, é realmente lingua de ensino-aprendiza-
do, ou somente um complemento extra? O que
significa coloca-la em obra para que as criancas
ouvintes se familiarizem também com ela?

Se tais dispositivos respondessem afirma-
tivamente a essas questdes, muito provavel-

mente estariamos diante da coexisténcia e do
intercambio das diferencas linguageiras, con-
texto em que a crianc¢a “Surda” poderia dizer e
se dizer em LSF e, a partir dessa sua inscricao
numa primeira lingua, poderia também dirigir-
se aos outros, criancas ou adultos, inscritos
primeiramente em outro dominio linguistico.

Para sintetizar o que me interessa, neste
artigo, desse exemplo que escolhi colher
em Meynard (2016), pode ser importante
explicitar qual é mesmo o passo enfrentado
por sua discussao: o de que € possivel praticar
e pensar uma clinica psicanalitica com os
Surdos, tendo em conta que a psicanalise é
a colocacao em ato de um discurso profano,
que, na contramao do “principio sedutor de
parecer como os outros” (saber preexistente),
propde-se a escutar e reconhecer o siléncio
e o insabido como a abertura para que possa
acontecer algo novo (MEYNARD, 2016, p. 204).
E nesse sentido que ele retoma as elaboragdes
de fato implicadas psicanaliticamente com as
realidades humanas rejeitadas pelos ideais
culturais e sociais. Nao se trata de caridade,
nem de altruismo, nem de ideologia do bem.
Trata-se do inconsciente, ou seja, dos efeitos de
uma operacao que, tomando como condi¢do a
funcdo de corte® do significante, faz do vivente
humano um ser que fala. Ou seja, trata-se de
uma estrutura de desconhecimento, que nao
pode substancializar-se e, muito menos, ser
tachada numa classificacdo, nem conforme
diagnésticos médicos, nem conforme um
aparelho conceitual sistematizado.

Alguns desdobramentos
para pensar uma experiéncia
educativa com Libras

Quero comecar este subitem colocando-me
na mesma perspectiva dos autores em que aqui
me apoiei e conclamar tanto os teéricos da edu-
ca¢do quanto os que se encontram no chdo da

9  Cortar o puro gozo do corpo a favor do desejo de um sujeito,
que passa a existir por causa do simbdlico.
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pratica, engajados numa agao transformadora
e de inclusao dos fisicamente surdos na socie-
dade, ao desafio de ndo arredar o pé dos fun-
damentos necessarios para tal empreitada. Do
mesmo modo que De Lemos (1982) e Borges
(2006) alertaram os linguistas e os educadores
a ndo serem cegos diante do que comparece,
nos dados referentes a fala inicial da crianca,
como estranho e resistente a significacdo, e do
mesmo modo que Meynard (2016) criticou as
instituicdes politicas, educacionais e de satde
quanto a sua surdez a condi¢ao de falantes e
de ouvintes daqueles diagnosticados como sur-
dos, inclusive negando-lhes o acesso a lingua
de sinais, eu insisto, nesta parte do meu texto,
para que ndo caiamos na armadilha, talvez até
benfazeja, de uma educacgao surda.

Para tentar uma amarragdo com o que trago
de axial nessa discussao, pode valer a pena,
neste momento, citar algumas expressoes das
teorias da linguagem das quais os educadores
lancam mao para embasar ou iluminar as suas
praticas. Para tal, lembro-me, sobretudo, das
categorias conceituais de sujeito, de objeto
e de outro, que geralmente comparecem na
experiéncia bem intricados ao papel do texto
(a materialidade linguistica encadeada na qual
o aluno esta sendo imerso) e ao do papel do
professor. O que costumo ouvir? “Um sujeito
que pensa”, “um sujeito de direito”, “sujeito
surdo”, “cultura surda”, “identidade surda”,
“identidade bilingue”, “o surdo deve adaptar-se
ao mundo dos falantes”, “o professor (e tam-
bém a familia e a escola) deve adaptar-se ao
mundo dos surdos”, “dificuldades psiquicas do
surdo”, “defasagem educacional dos surdos em
relacdo aos ouvintes”, “o surdo é uma pessoa
como qualquer outra”. E o que eu posso escu-
tar disso tudo, considerando principalmente a
minha enunciacao neste texto? As concepgoes
de lingua e de linguagem ainda comparecem af
como secunddrias e, portanto, ndo capazes de
promover um movimento rumo a uma pratica
que, de fato, situe esse aprendiz na dimensao
linguistico-discursiva, na qual ele possa ouvir
e falar numa lingua de sinais, para que, a partir
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dai, possa deslocar-se nas suas identificagdes.
De modo mais especifico, quanto a uma edu-
cagao com criangas que inclua os fisicamente
surdos, a questao que considero principal
¢ passar de uma concepg¢do naturalizada de
infans para a consideracao de uma articulagdao
significante primordial capaz de estruturar a
fala. Conforme nos alerta Lacan (1999), trata-se
de nao supormos o estado de infans como “puro
organico” ou como um vazio no sentido ontol6-
gico ou existencial, pois a questdo primordial
que ai encontramos € que, no campo da lingua-
gem, devido a funcao da fala, estamos diante
de uma estruturagao em que gozo e linguagem
(em sua dimensdo desejante) encontram-se
intrincados; em que saber sistematizado e
saber inconsciente comparecem literalmente?®
articulados, o que ndo nos permite pensar nem
0 puro organico, nem o sexual como a priori.
Portanto, para explicitar como essa estrutu-
racdo ocorre, também quando se trata de falar
com as maos e ouvir com os olhos, a nogao
lacaniana de letra, articulada a de significan-
te, tera que ser tomada como essencial a uma
teoria da escrita. Nessa teoria, segundo Lacan
(2009, p. 139), trata-se da escrita que “prové de
0ssos todos 0s gozos que, por meio do discurso,
mostram abrir-se ao ser falante”.
Ao lhes dar ossos, ela [a escrita] sublinha o que
decerto era acessivel, porém estava mascarado,
ou seja, que a relacdo sexual falta no campo da
verdade, visto que o discurso que a instaura
provém apenas do semblante, por s6 abrir cami-
nho para gozos que parodiam - essa é a palavra

adequada - aquele que é efetivo, mas que lhe
permanece alheio. (LACAN, 2009, p. 139).

Caminhando, entdo, para uma sintese, a
primeira baliza que se faz necessaria para al-
guns passos nessa direcdo é uma explicitacdo
tedricaradical dos conceitos de inconsciente e
de linguagem tomados como estrutura, em con-
traposicdo a todos e quaisquer revisionismos

10 “Entre centro e auséncia, entre saber e gozo, ha litoral, que
s vira literal quando, essa virada, vocés podem toma-la, a
mesma, a todo instante. E somente a partir dai que podem
tomar-se pelo agente que a sustenta.” (LACAN, 2009, p.
113).
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que, tradicionalmente, os apanham, pelo viés
de um método empirico, como génese. Vale a
penalembrar, paraisso, o argumento de Althus-
ser (1993) em seu manifesto de retorno aos
fundamentos de Freud e Lacan, extremamente
importante para os que pretendem situar-se no
campo préprio da psicanalise, em contraposi-
cdo radical aos que, mais comumente, tendem
asidealizacdes e ao modo de resolugdo das vias
estabelecidas, antes de Freud, pelos dominios
seja da biologia ou da etologia, seja da psico-
logia ou da sociologia.

Assim, torna-se primordial a esta discussao
- e isso porque no percurso de minhas pesqui-
sas me senti obrigado a colocar a psicanalise
no meio dos campos aqui abordados (linguis-
tica e educagdo) - nao abrir mado do que Lacan
(1999, p. 90) chamou de “o n6 que une o uso
do significante e aquilo que podemos chamar
de uma satisfagio ou um prazer”.!' E ai que se
situa o que se tem a desenvolver a respeito do
conceito de sujeito. Freudianamente falando:
um complexo de “representagdes”, ao contrario
de se fechar, ndo faz sendo manter-se, pela via
da repetigdo, num circuito de insisténcia. Tra-
ta-se de pulsao, cujo circuito marca a distin¢ao
entre a estrutura da fala e a fun¢do organica
que ela habita. Com Lacan, podemos dizer que
o inconsciente, diferentemente do que é lingua
para Saussure, é um saber de gozo que nao se
sabe por si mesmo. Ele funciona de tal modo
que limita o gozo e a0 mesmo tempo o causa.
Recusa-o, para que ele seja atingido na escala
do desejo.

Caminhando para uma
conclusao

Tentei escrever este texto ndao s6 para
lacanianos, mas também para linguistas e

11 Ponho em questdo o verbo unir que comparece nessa tradu-
¢do, pois, se se trata de unido, ela é imagindaria, como bem
sinaliza minha discussdo acima sobre a letra, que comparece
num litoral, e ndo numa fronteira. No texto em francés, esse
verbo ndo aparece. L4 encontramos o seguinte: “le noeud
entre I'usage du signifiant et ce que nous pouvons appeler
une satisfaction ou un plaisir” (LACAN, 1998b, p. 86).

educadores, bem como para outros psicana-
listas, freudianos. Quica eu tenha conseguido
fazer valer esse esfor¢o, livrando-me do her-
metismo, mas, ao mesmo tempo, ndo caindo
num reducionismo. Resta-me, no entanto,
além de dizer que a densidade dos conceitos
aqui trazidos podera ser melhor elucidada
em outras ocasioes e contextos, uma ultima
investida para explanar estes dois pontos a
respeito das proposicdes com que me referi ao
signicante, a letra e ao gozo: primeiro, quando
disse significante e letra na colocagdo em ato
de uma lingua de sinais, isso implica consi-
derar que o traco distintivo a ser apagado e
encadeado - portanto, o significante que sera
suportado pela letra - encontra-se, material-
mene, nos gestos, cujos elementos ganharao
estatuto de unidades linguisticas capazes de
ser articuladas, nomeadas e significadas de
acordo com seus diferentes valores. Segundo,
quando disse gozo foi para me referir a relacao
entre os objetos pulsionais e o corpo falante,
e, no caso de uma lingua de sinais posta em
uso, é muito importante destacar, entre es-
ses objetos, o objeto voz, que Lacan (2005, p.
279), relacionando-o ao supereu, chama de “o
mais original na fun¢do do desejo”, o que nos
possibilita pensar que o eco da materialidade
linguageira que ressoa no corpo nao se encon-
traintrinsecamente ligado ao sonoro, mas sim
auma “voz desligada de seu suporte” (LACAN,
2005, p. 298).

Vale a pena retomar, agora, o ponto em torno
do qual gira a proposta de Meynard (2016, p.
81):

[...] propor as criancas Surdas, o mais precoce-

mente possivel, a possibilidade de se exprimir

na LSF'? e permitir, paralelamente, as criancas
ouvintes familiarizar-se com uma tal expres-
sdo linguageira implica o reconhecimento do
escutar pelos olhos e permite uma aculturagao

civilizadora aberta sobre o escopo simbélico do
gesto humano.

Nao pela via mitolégica, que consistiria em
“devolver a palavra” aqueles que estariam dela

12 Lingua de Sinais Francesa.
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privados por causa de uma deficiéncia (MEY-
NARD, 2016, p. 91), mas sim pela via funda-
mental da psicanalise, ele argumenta: “os olhos
sdo chamados a escutar a cadeia da enunciagdo
que se desenrola e na qual os significantes, pelo
jogo das diferencas, escrevem os enunciados
linguisticos no que diz respeito as regras sinta-
ticas aferentes a tais linguas” (MEYNARD, 2016,
p. 106). Com base no artigo de Fontaine “Les
silences de la lettre (Os siléncios da letra),?
Meynard (2016) comenta que se trata de tomar
o signo gestual como um signo-significante que
desencadeia um funcionamento de uma “lingua
de escrita” - fora de todo e qualquer fonetis-
mo - cujo processo de leitura, por descolar o
signo de suas amarras figurativas, coloca em
obra uma perda de gozo para que ele possa
fazer inscrigao.

Em sintese: tomando em conta a desco-
berta freudiana do inconsciente, cujo fun-
cionamento permite pensar um aparelho de
linguagem em suas leis fundamentais (homoé-
nimo, para Freud, de um aparelho psiquico e
de memoria), tentei sustentar nesta discussao
que a existéncia da lingua de sinais consti-
tui-se como ponto exemplar para estudar a
elaboracdo lacaniana em torno de uma teoria
da escrita, na qual ele sub-verte categorias
conceituais ja antes consagradas tanto pela
linguistica (signo, significante, significado
e lingua) quanto pela psicanalise freudiana
(pulsao e objetos pulsionais, entre outros). A
partir desse percurso, busquei situar a expe-
riéncia educativa com os falantes de Libras
no campo dos estudos que buscam articular
linguagem, psicandlise e educacdo. Deixo, por
fim, aos estudiosos e profissionais da educa-
cdo, das letras, e das ciéncias humanas em
geral, os resultados a que pude chegar com
as minhas pesquisas, até esse momento, como
uma provocacdo, a meu ver, ainda subversiva,
mesmo estando nds no século XXI.

13 Meynard considera esse artigo de Fontaine como precur-
sor, real¢ando, sobretudo, que ele, a partir de uma leitura
dO semindrio, livro 9: A identificagdo, de Lacan, introduz
questdes essenciais relativas a uma clinica com falantes
de linguas de sinais (MEYNARD, 2016).
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